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1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Auftraggeber plant die Errichtung zweier Photovoltaik-Anlagen (PV-Anlage) an der
Miinchner Str. bei Hohenbrunn. Fiir den Bau werden laut Belegungsplan (Fassung vom
18.07.2018) zwei bisher landwirtschaftlich genutzte Flichen mit insgesamt ca. 2 ha
beansprucht.

Norden
Projektdetails.

/

oSt

Abbildung 1: Belegungsplan zu siidlicher Flache

Norden
Projektdetails

Abbildung 2: Belegungsplan zu nordlicher Flache



NATURGUTACHTER Bebauungplan mit Griinordnungsplan
Landschaftsokologie - Faunistik - Vegetation Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Mit der Realisierung des geplanten Vorhabens sind trotz der vorbelasteten Lage im
verkehrsreichen Siedlungsraum Eingriffe in Natur und Landschaft verbunden. Diese kdnnen
grundlegend erhebliche Beeintrachtigungen streng und / oder europarechtlich geschiitzter Tier-
und Pflanzenarten bzw. ihrer Lebensraume hervorrufen. Deshalb ist bereits auf Ebene der
Bauleitplanung fiir die europarechtlich streng geschiitzten Arten die Vereinbarkeit der Planung
mit den artenschutzrechtlichen Bestimmungen nach §44 Abs. 1 BNatSchG zu untersuchen. Der
dafiir erforderliche gutachterliche Fachbeitrag zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung
(saP) ist der Naturschutzbehorde vorzulegen. Er soll eine Voreinschdtzung geben und damit zur
Rechtssicherheit des aufzustellenden Bebauungsplanes beitragen.

Im vorliegenden Fachbeitrag werden:

- die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
bezliglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten,
Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) sowie der ,Verantwortungsarten“ nach
§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt und
dargestellt. Hinweis zu den ,Verantwortungsarten®: Diese Regelung wird erst mit Erlass
einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das BMU mit Zustimmung des
Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden miissen.
Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

- die naturschutzfachlichen Voraussetzungen zur Erfordernis und ggfs. zur Erteilung einer
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

1.2 Untersuchungsgebiet (UG)

Bei dem Untersuchungsgebiet (UG) handelt es sich um zwei landwirtschaftlich genutzte Flachen
(aktuell Ackerflachen) zwischen Hohenbrunn und Ottobrunn, siidéstlich von Miinchen, die
direkt an der Autobahn A99 gelegen sind.

Taufkirchner Straie

" ‘\u(\\\('c\\ucr St .

Abbildung 3: Ubersicht der beiden Untersuchungsgebiete (UG) rot umrandet
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Die beiden dreieckigen Teilflichen sind je ca. 1 ha grof3, auf dem siidlichen Acker wurde im
letzten Jahr Mais angebaut, die nérdliche Flache wurde mit einer Bliihmischung eingesat. Nach
Osten werden die Flichen durch einen Gehdlzbestand mit jungen bis mittelalten Laubbdumen
und Strduchern begrenzt. Direkt dahinter, in 20 m Entfernung zum UG, verlauft (ca. 5 m
abgesenkt) die A99. Der Geholzbestand neben der siidlichen Teilflache stockt auf einem etwa 2-
3 m hohen Wall, dieser ist auf Hohe der nordlichen Flache nicht vorhanden. An den anderen
Seiten werden die Fldchen grofdtenteils durch Graswege von weiteren Ackerflichen und
Griinland abgegrenzt. Westlich der siidlichen Flache verlduft eine Teerstrafie, dahinter befindet
sich ein Betriebsgeldnde der Holzbranche, welches von Gehdlzen (Larchen, versch. Straucher)
umgeben ist. Nahe der Nordwest-Ecke der nordlichen Teilflache steht ein Freileitungsmast.

Das UG liegt inmitten einer landwirtschaftlichen Flur. Das nachste Waldgebiet befindet sich in ca.
300 m Entfernung westlich. In ca. 150 m Entfernung siidwestlich befinden sich landliche
Siedlungsstrukturen.

1.3 Untersuchungsrahmen

Der vorliegende Fachbeitrag basiert auf der Auswertung von vorhandenem Datenmaterial (nicht
alter als 10 Jahre) und verfiigbarer Literatur sowie eigenen Erhebungen. Als Datengrundlagen
wurden im Einzelnen herangezogen:

- Artenschutzkartierung Bayern (ASK-Datenbank des Bayerischen Landesamtes fiir
Umwelt (LfU)

-  Homepage des Bayer. LfU zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) mit
Angaben Zu Vorkommen relevanter Arten (Bayer. LfU 2018,
http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen)

- Fachliteratur und Atlanten (siehe Literatur- und Quellenverzeichnis)

- Ergebnisse der Relevanzprifung am 10.02.2019 mit Potenzialabschiatzung bzgl.
Vorkommen von europarechtlich geschiitzten Arten (Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie sowie europdische Vogelarten) unter Annahme von Worst-Case-
Betrachtungen. Folgende Artengruppen wurden betrachtet:

Tabelle 1: Ubersicht der fiir die Untersuchung betrachteten Artengruppen

Art(gruppe) Untersuchungsumfang (vgl. Erhebungsmethoden und -
protokolle 2016 im Anhang)
e Vogel e alle tag- und nachtaktiven Vogelarten
e Siugetiere o alle Fledermausarten, Haselmaus
e Reptilien e Zauneidechse
e Nachtfalter o Nachtkerzenschwarmer

Durch die durchgefiihrte Relevanzpriifung kann der Datenbestand bzgl. der untersuchten Arten
bzw. Artgruppen als weitgehend vollstindig fiir eine Beurteilung der Betroffenheit
priifrelevanter Arten gesehen werden.

1.4 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung
stiitzen sich auf die von der Obersten Baubehorde herausgegebenen ,Hinweise zur Aufstellung
naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)“ (Stand
01/2015).


http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen
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Eine Abschichtung zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums wurde gesondert fiir alle
artenschutzrechtlich relevanten Artengruppen (Pflanzen, Tiergruppen mit Arten nach Anhang
IV und Vogel) textlich durchgefiihrt. Daher entfillt die tabellarische Abschichtung nach
Einzelarten.

Die Angaben zum Erhaltungszustand (EHZ) der betroffenen Arten auf Ebene der
biogeographischen Region (hier: kontinental) sind dem Nationalen Bericht des BUNDESAMTES FUR
NATURSCHUTZ (2013) im Rahmen der Berichtspflicht nach Art. 17 FFH-RL (Meldezeitraum 2000 -
2012) entnommen. Der EHZ wird hier entsprechend der Vorgaben zu Bewertung, Monitoring
und Berichterstattung des EHZ (DocHab-04-03/03-rev.3) in die Kategorien giinstig, ungiinstig-
unzureichend, ungiinstig-schlecht und unbekannt eingestuft.

Die Priifung des EHZ der betroffenen Arten auf lokaler Ebene stiitzt sich auf die drei Kriterien
Habitatqualitit (artspezifische Strukturen), Zustand der Population (Populationsdynamik und
Populationsstruktur) und Beeintrachtigung, die von der ARBEITSGEMEINSCHAFT "NATURSCHUTZ"
DER LANDES-UMWELTMINISTERIEN (LANA 2001) als Bewertungsschema fiir Arten auf lokaler Ebene
beschlossen wurden. Der EHZ wird anhand der drei genannten Parameter in die Kategorien
A - hervorragend, B - gut und C - mittel bis schlecht eingestuft.

Als (lokale) Population wird im Sinne des ,Guidance document” der EUROPAISCHEN KOMMISSION
eine ,Gruppe von Individuen gleicher Artzugehorigkeit“ verstanden, ,die innerhalb desselben
geographischen Raumes vorkommt und sich untereinander fortpflanzen (kénnen)" (EUROPAISCHE
KoMMissION 2007, S. 10). Da eine eindeutige Abgrenzung der lokalen Population i.d.R. nur fiir
wenig mobile Tierarten oder Pflanzenvorkommen moglich ist, wird insbesondere fiir hoch
mobile Tiergruppen wie etwa Vogel oder Fledermduse als Lokalpopulation hilfsweise das
Vorkommen und der Bestand im Naturraum oder Landkreis bzw. Stadtgebiet herangezogen
oder kann nicht angegeben werden.

Das bekannte oder angenommene Vorkommen von Arten im UG, ihre Betroffenheit durch das
Vorhaben sowie die daraus resultierende Erfiillung von Verbotstatbestinden und ggf. notiger
Ausnahmen wird in den Kapiteln 4 und 5 ndher dargestellt.

2 Wirkungen des Vorhabens

Als konkrete Grundlage zur Beurteilung der zu erwartenden Wirkungen dienen Angaben des
Vorhabentragers zu Art und Umfang des Eingriffes mit Planungsstand vom 18.07.2018
(Belegunsplan)

Die wesentlichen Wirkfaktoren, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stoérungen der
,Verantwortungsarten“ und / oder europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten
verursachen kénnen, werden im Folgenden dargestellt:

2.1 Direkter Flichenentzug
2.1.1 Uberbauung / Versiegelung

Uberbauung und Versiegelung resultieren z. B. aus der Errichtung baulicher Anlagen und
schlieflen die vollstdndige oder teilweise Abdichtung des Bodens durch Deckbeldge etc. mit ein.
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Uberbauung / Versiegelung sind regelmiafig dauerhafte, anlagebedingt wirkende Faktoren. Sie
konnen jedoch auch zeitweilig (z. B. baubedingt) auftreten.

Bei der Errichtung von Photovoltaik-Freiflichenanlagen (PV-FFA) kommt es durch verschiedene
Vorhabenbestandteile (s. unter Bemerkung) im geringen Mafe zur Versiegelung und in einem
hohen Mafie zu einer Uberbauung von Flichen. Durch die Anlagenfundamente, die notwendigen
Aufstinderungen sowie die Wechselrichtergebdude und evtl. Zuwegungen kommt es zur
Versiegelung von Flichen. Durch die Modultische kommt es zu einer Uberbauung von Fliche.
Daneben konnen auch etwaige Einzdunungen oder Betriebsgebdude oder das Einbringen der
Kabel zu Flacheninanspruchnahme fithren. Wahrend der Bauphase kann es u. a. durch
notwendige Materiallager oder Baustrafien zu temporaren Uberbauungen oder Versiegelungen
kommen.

2.2 Verdnderung der Habitatstruktur / Nutzung
2.2.1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Jede substantielle - meist bau- und anlagebedingte - Veranderung der auf dem Boden
wachsenden Pflanzendecke. Dies umfasst alle Formen der Beschddigung oder Beseitigung.
Eingeschlossen werden aber auch Pflanz- oder sonstige landschaftsbauliche Mafdnahmen im
Sinne einer Neuschaffung, die lokal zu einer neuen Pflanzendecke bzw. zu neuen
Habitatverhéltnissen fiihren.

Bei der Errichtung von PV-FFA kommt es aufgrund verschiedener Vorhabensbestandteile
regelmiRig zu Verdanderungen der Vegetations- und Biotopstruktur. Durch ~ Uberbauung der
Flache durch die Modultische kommt es zu Verschattungen. Ebenso bilden sich unter der
Traufkante der Module feuchtere Bereiche. Je nach lichtem Abstand zwischen Geldndeoberflache
und Modultischen kann sich eine Vegetation ausbilden; hierbei spielen allerdings auch die
Einfliisse durch Besonnung und Verschattung bzw. der Bodenfeuchtigkeit eine Rolle. Je nach
vorangegangener Nutzung und der Standortbedingungen kénnen sich auch trocken-warme oder
feuchte Standorte und somit verdnderte Vegetationsstrukturen bilden.

2.2.2 Verlust / Anderung charakteristischer Dynamik

Veranderung oder Verlust von Eigenschaften bzw. Verhdltnissen in Lebensraumtypen bzw.
Habitaten von Arten, die in besonderem Mafde dynamische Prozesse betreffen und sich
wesentlich auf das Vorkommen der Lebensraumtypen, der Habitate selbst und der Arten bzw.
deren Bestinde bzw. Populationen auswirken koénnen (z. B. Sukzessionsdynamik,
Nutzungsdynamik).

Bei der Errichtung von PV-FFA kann es zu Verlust oder zur Veranderung der charakteristischen
Dynamik kommen. Durch die Errichtung der Anlagen auf landwirtschaftlichen Flachen oder
vegetationsbesiedelten Konversionsflichen, werden die, bis zur Errichtung der Anlage
vorhandenen, Prozesse verdndert oder sogar unterbunden. Dies geschieht z. B. durch die
Verwendung von einheitlichen Regel-Saatgutmischungen und dadurch bedingt durch eine
Homogenisierung des Unterwuchses. Ebenso konnen einheitliche und zu haufige Mahd der
Flache zu einer Vereinheitlichung der Vegetation fiihren. Andererseits stellen PV-FFA gegeniiber
einer konventionellen, landwirtschaftlichen Nutzung meistens eine Verbesserung der Dynamik
dar.
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2.3 Verdnderungen abiotischer Standortfaktoren
2.3.1 Veranderungen des Bodens bzw. Untergrundes

Samtliche physikalischen Veranderungen, z. B. von Bodenart / -typ, -substrat oder -gefiige, die z.
B. durch Abtrag, Auftrag, Vermischung von Bdden hervorgerufen werden konnen. Derartige
Veranderungen des Bodens bzw. Untergrundes sind regelmidfdig Ursache fiir verdnderte
Wuchsbedingungen von Pflanzen und folglich der Artenzusammensetzung, die einen
Lebensraumtyp standortlich charakterisieren. Dariiber hinaus koénnen bestimmte
Bodenparameter auch mafdgebliche Habitatparameter fiir Tierarten darstellen.

Bei der Errichtung von PV-FFA kann es zu Verdnderungen des Bodens oder Untergrunds
kommen. Durch das Einbringen von Fundamenten, Stiitzpfosten, evtl. Kiesschiittungen fiir
Zuwegungen, die Errichtung von Wechselrichterhduschen, das Einbringen der Kabel zur
Energieableitung, durch evtl. notwendige Aufschiittungen oder Abgrabungen kann es zu
Beeintrachtigungen des natiirlichen Bodengefiiges kommen. Je nach Grofde der Modultische und
Art der Ableitung von Regenwasser kann es kleinrdumig zur stirkeren Austrocknung oder
Verndassung des Bodens gegeniiber dem vorherigen Zustand kommen. Ebenfalls sind
kleinrdumig Boden-Erosionen aufgrund der gednderten Wasserabfiihrung moglich.

2.3.2 Veranderung der Temperaturverhaltnisse

Anthropogen bedingte Anderung der Temperaturverhiltnisse u. a. in Gewissern (z. B. durch
Einleitung anders temperierter Wasser) oder anderer fiir den Warmehaushalt bestimmender
Faktoren (z. B. aufgrund der Exposition oder der Belichtungs-/Beschattungsverhaltnisse), wenn
dies wesentlich fiir das Vorkommen bestimmter Lebensraumtypen oder Habitate ist.

Bei der Errichtung von PV-FFA kann es zur kleinrdumigen Verdnderung der
Temperaturverhdltnisse kommen. Aufgrund der Verschattungen der Fliche durch die Module
kommt es zu geringen Temperaturveranderungen unter den Modultischen. In wie weit und wie
stark sich die Temperatur dndert, hangt auch von der Gréfie der Modultische und deren lichter
Weite zur Geldndeoberflache ab.

2.3.3 Veranderung anderer standort-, vor allem klimarelevanter Faktoren

Anderungen an sonstigen, vor allem klimatisch wirksamen Standortfaktoren wie Anderung der
Luftfeuchtigkeit (z. B. als mittelbare Folge bei der Anlage von Gewdssern) oder der
Beschattungs-/Belichtungsverhaltnisse soweit die Veranderungen nicht vorrangig einem
anderen Wirkfaktor zuzuordnen sind.

Aufgrund von Modultischen kann es zu Verschattungen des Untergrunds kommen. Hierdurch
sind kleinrdumige Anderungen des Mikroklimas méglich. Wie stark diese ausfallen, hiangt stark
von der Grofde der Modultische und deren lichter Weite iiber der Gelandeoberflache ab.

2.4 Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust

2.4.1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Barrierewirkungen sowie Individuenverluste und Mortalitdt, die auf bauliche Aktivitdten bzw.
den Bauprozess eines Vorhabens zuriickzufiihren sind. Dazu zahlen auch die Individuenverluste,
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die z.B. im Rahmen der Baufeldfreimachung bzw. -rdumung (Vegetationsbeseitigung,
Baumfillungen, Bodenabtrag etc.) auftreten.

Individuenverluste konnen baubedingt im Rahmen der Baufeldfreimachung bzw. -rdumung
(Vegetationsbeseitigung, Baumfallungen etc.) auftreten.

2.4.2 Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Barrierewirkungen sowie Individuenverluste und Mortalitit, die auf Bauwerke oder
anlagebezogene Bestandteile eines Vorhabens zuriickzufiihren sind. Die Tétung von Tieren
resultiert regelmafiig aus einer Kollision mit baulichen Bestandteilen eines Vorhabens (z. B.
todlich endender Anflug von Vogeln an Freileitungen oder Windenergieanlagen) oder daraus,
dass Tiere aus fallenartig wirkenden Anlagen (z. B. Gullys, Schachte, Becken) nicht mehr
entkommen koénnen und darin verenden. Eine Barrierewirkung kann einerseits durch
technische Bauwerke, andererseits aber auch durch veranderte standortliche oder strukturelle
Bedingungen (z. B. Dammlagen) hervorgerufen werden. Auch eine hohe anlagebedingte
Mortalitét flhrt letztlich zur Barrierewirkung. Zusatzlich konnen andere Faktoren zur Meidung
bestimmter Bereiche fiihren und somit eine Barrierewirkung erzeugen oder verstarken.

Durch die Errichtung von PV-FFA kann es zu anlagebedingten Barrierewirkungen kommen.
Aufgrund der zum Diebstahlschutz i.d.R. notwendigen Einzaunung der Anlagenareale kann es zu
einer Zerschneidung von Wanderkorridoren von Tieren kommen. Fiir Kleinsduger sind
entsprechende Liicken im Zaunbereich vorzusehen, um eine barrierefreie Wanderung zu
gewdhrleisten. Evtl. besteht bei wassergebundenen Insekten die Gefahr von Verlusten, wenn
diese die Anlagen aufgrund des Reflexionsspektrums des Lichts mit Wasserflachen verwechseln
(z. B. Kollision, Verbrennung).

2.5 Nichtstoffliche Einwirkungen

2.5.1 Akustische Reize (Schall)

Akustische Signale jeglicher Art (einschlief3lich unterschiedlicher Frequenzbereiche), die zu
einer Beeintriachtigung von Tieren oder deren Habitate fithren kdnnen. Derartige Reize treten
einerseits betriebsbedingt und dann zumeist dauerhaft auf. Als bau- oder riickbaubedingte
Ursachen treten Schallereignisse andererseits nur zeitweilig, z. T. aber in sehr hoher Intensitit
auf (z. B. beim Sprengen oder Rammen).

Wiéhrend der Bauphase kann es aufgrund der Bautétigkeit zu akustischen Reizen durch Schall
kommen, die zur Beunruhigung von entsprechend empfindlichen Tierarten fithren kann.

Betriebsbedingt kann es zu minimalen akustischen Reizen im Bereich der Wechselrichter
kommen, die jedoch nach derzeitigem Kenntnisstand zu vernachlassigen sind.

2.5.2 Optische Reizausloser / Bewegung (ohne Licht)

Visuell wahrnehmbare Reize, z. B. durch Bewegung, Reflektionen, Verdnderung der Strukturen
(z. B. durch Bauwerke), die Storwirkungen bis hin zu Flucht- und Meidereaktionen auslésen
koénnen und die Habitatnutzung von Tieren im betroffenen Raum verandern. Dies schliefst
Storungen von Tieren ein, die unmittelbar auf die Anwesenheit von Menschen (z. B. als
Feindschablone) zuriickzufiihren sind.



NATURGUTACHTER Bebauungplan mit Griinordnungsplan
Landschaftsokologie - Faunistik - Vegetation Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Durch die Errichtung von PV-FFA kommt es regelmafdig zu optischen Reizen. Als
Vertikalstrukturen stellen die Anlagen Kulissen dar, die eine gewisse Storwirkung gegeniiber
bestimmten empfindlichen Vogelarten des Offenlandes erzeugen konnen. Aufgrund der grofien
Flacheninanspruchnahme und im geringen Maf3e von PV-FFA ausgehende Spiegelungen kommt
es zur Veranderung des Landschaftscharakters. Die Intensitat der Auswirkung hangt hierbei von
der Lage im Relief ab. Ebenso kann es unter Umstidnden aufgrund der von PV-Anlagen
ausgehenden Reflexion zur Anlockung von Insekten kommen, die polarisiertes Licht
wahrnehmen koénnen (z. B. Wasserkafer- oder Miicken- und Fliegenarten). Auch durch den Bau
und die Wartung bzw. Sicherung koénnen optische Storwirkungen durch menschliche
Anwesenheit und Bewegung hervorgerufen werden. Dies gilt verstiarkt, sofern Hunde zur
Sicherung des Geldndes eingesetzt werden.

2.5.3 Licht

Unterschiedlichste - i.d.R. technische - Lichtquellen, die Stérungen von Tieren und deren
Verhaltensweisen und/oder Habitatnutzung auslésen konnen (Irritation, Schreckreaktionen,
Meidung). Umfasst sind auch Beeintrachtigungen durch Anlockwirkungen (z. B. Anflug von
Insekten an Lampen oder von Zugvogeln an Leuchttiirmen), die letztendlich auch eine
Verletzung oder Totung der Tiere (durch Kollision) zur Folge haben kdnnen.

Im Zuge der Errichtung von Photovoltaik-Anlagen kann es auch zur Aufstellung von kiinstlichen
Beleuchtungen entlang der Wege und der Umziunung kommen. Baubedingt sind ebenfalls
Beeintrachtigungen durch Licht moglich, falls die Anlagen auch nach Einbruch der Dunkelheit
errichtet werden.

2.5.4 Erschutterungen / Vibrationen

Unterschiedlichste Formen von anlage-, bau- oder betriebsbedingten Erschiitterungen oder
Vibrationen, die Storungen von Tieren oder Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen
hervorrufen kénnen.

Durch die Errichtung von PV-FFA kann es zu Erschiitterungen und Vibrationen kommen.
Baubedingt sind durch den Einsatz von Maschinen Erschiitterungen moéglich. Hierdurch kann es
zur Vergramung von Arten kommen. Besonderes Augenmerk ist z. B. auf das evtl. Vorkommen
von Hamstern und deren Bauen zu richten, um diese nicht zu beeintrachtigen.

2.5.5 Mechanische Einwirkung (Wellenschlag / Tritt)

Jegliche Art von mechanisch-physikalischen Einwirkungen auf Lebensraumtypen und Habitate
von Arten sowie auf Arten selbst, die zu einer Zerstorung der Pflanzendecke, Veranderungen der
Habitatverhaltnisse (auch durch z. B. Verdichtung des Bodens) oder zu einer unmittelbaren
Storung von Arten bis hin zur Verletzung oder Abtdtung von Individuen fiihren kénnen.

Bei der Errichtung von PV-FFA kann es wahrend der Bauphase durch Maschinen und Personen
zu mechanischen Einwirkungen kommen (z. B. durch Tritt, Befahren oder Materiallager).
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2.6 Stoffliche Einwirkungen
2.6.1 Depositionen mit strukturellen Auswirkungen (Staub / Schwebstoffe und Sedimente)

Eintrag von Stauben (insbes. bau- oder betriebsbedingt) oder Schlammen (in Gewdassern), die zu
Schadigungen von Individuen bzw. zu Verdnderungen der Habitate betroffener Arten fithren
konnen. Dazu gehort z. B. auch die Sedimentverwirbelung durch Baggerarbeiten in Gewdassern
oder die Veranderung der Sohlbewegung, des Schwebstoff- und des Geschiebetransportes bzw.
der Sedimentationsprozesse in Gewdassern.

Bei der Errichtung von PV-FFA kann es je nach Standort und Witterung baubedingt zu
Aufwirbelungen und Depositionen von Stduben kommen.

2.7 Gezielte Beeinflussung von Arten und Organismen

2.7.1 Bekampfung von Organismen (Pestizide u.a.)

Einsatz von Herbiziden, Fungiziden, Insektiziden, auch von insektenpathogenen Bakterien oder
Viren, die zu einer unmittelbaren oder mittelbaren Schadigung oder Tétung von Pflanzen oder
Tieren fithren konnen. Daneben sind indirekte strukturelle Auswirkungen auf Habitate moglich.

Bei PV-FFA kann es zur Verminderung des Unterwuchses der Anlagen betriebsbedingt zur
Bekdmpfung von Organismen mit Hilfe von Pestiziden kommen. Der Einsatz von Pestiziden
sollte allerdings im Bereich von PV-FFA grundsatzlich ausgeschlossen werden.

3 MalBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitat

Folgende Vorkehrungen werden gutachterlich vorgeschlagen, um Gefiahrdungen von Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL und von européischen Vogelarten i. S. v. Art.1 VRL zu
vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestidnde gem. §44 Abs.1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung nachfolgender Vorkehrungen.

Tabelle 2: MaBnahmen zur Vermeidung und Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdat im UG

abzuleiten von der

Nr. Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen Betroffenheit der Arten:
Zur Vermeidung von Tétungen erfolgen der Baubeginn mit Baufeldraumung Bodenbriitende
sowie alle Erdarbeiten (z.B. Vegetationsbeseitigung, Bodenabtrag, Einbau Vogelarten (insb

M1 von Fundamenten etc.) vorsorglich nur auRerhalb der Vogelschutzzeit, also Feldlerche, Rebhuhn und
nur von 01. Oktober bis 29. Februar. Wachtel), Zauneidechse

Die AuBenbeleuchtung (falls erforderlich) wird auf ein Mindestmal reduziert.
Es werden ausschlielRlich insektenfreundliche Lichtquellen verwendet. D.h.

sie sind streulichtarm (Lichtwirkung nur nach unten, Abschirmung seitlich Nachtkerzenschwérmer,
Vogel, Fledermause

M2 und nach oben), staubdicht (kein Eindringen von Insekten in die Lampen,
(verschiedene Arten)

damit kein Verbrennen oder Verhungern) und besitzen keine UV-Anteile
(keine Anlockung von Insekten).

Nachtkerzenschwidrmer,

M3 BaumaRnahmen (Ldrm, Beleuchtung etc.) wahrend der Nachtstunden im o .
Vogel, Fledermause
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Sommerhalbjahr (Marz-November) werden vermieden. (verschiedene Arten),
Haselmaus

Potenzielle Raupenfutterpflanzen im Baufeld werden bis Anfang Mai (vor der
Bliite und damit vor der Eiablage von Faltern) entfernt. Baubeginn erst nach
M4 dem Schlipfen von eventuell noch vom letzten Jahr im Boden verbliebenen Nachtkerzenschwérmer

Raupen ab Juli (jedoch wegen der Vogelbrutzeit erst ab Anfang Oktober).

Im Bereich der PV-Anlagen kommen keine Pestizide und Diingemittel zum .
. . N Nachtkerzenschwarmer,
Einsatz, um eine Verschlechterung des Nahrungsangebotes fir Larven des

bodenbriitende
M5 Nachtkerzenschwarmers sowie fiir Rebhuhn und Wachtel zu vermeiden. Vogelarten (insb.
Weiterhin werden damit Beeintrachtigungen benachbarter Habitate von Rebhuhn und Wachtel),
Zauneidechse und Haselmaus vermieden. Haselmaus, Zauneidechse

3.1 MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i. S. v.§ 44 Abs. 5 BNatSchG)

Um die o6kologische Funktionalitit des betroffenen Lebensraumes fiir den Nachtkerzen-
schwiarmer zu erhalten bzw. neue Besiedlungsstandorte zu schaffen, wird innerhalb des
Geltungsbereiches des Vorhabens Lebensraum fiir den Nachtkerzenschwiarmer aufgewertet.
Hierfiir werden folgende vorgezogene Ausgleichsmafdnahmen (CEF-Mafnahmen) umgesetzt:

Tabelle 3: MaBnahmen zur Vermeidung und Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt im UG

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRnahmen) abzuleiten von der

Nr. Betroffenheit der Arten:

Anlage einer Hochstaudenflur durch Ansiedeln von groBbliitigen
Epilobiumarten (E. angustifolium, E. hirsutum) in nicht beanspruchten,
besonnten Flichen in direkter Ndhe des Baufeldes. FlichengréRe ca. 500 m?
in mindestens 3 m breiten Streifen.

M6 P"ie S.ukzession irrn Berejich der neu angelegten Ho.chstaudenflur wi'rd durch Nachtkerzenschwirmer
jahrliche abschnittsweise Entfernung der Vegetationsdecke inklusive
Entfernung von Wurzeln und Geholzen im Spatsommer / Herbst auf ca.
einem Drittel der Flache zuriickgesetzt. In der Zeit von Mai bis August finden
keine Sauberungs- und PflegemaRnahmen statt, auf den Einsatz von

Herbiziden wird verzichtet (siehe M5).

4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit priifrelevanter Pflanzen- und
Tierarten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten gem. Anhang IV FFH-RL

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL

Aufgrund ihrer bayerischen Verbreitung und der arttypischen Lebensraumanspriiche der
Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-RL kdonnen Vorkommen priifrelevanter Pflanzenarten im UG
liberwiegend ausgeschlossen werden. Dartiber hinaus sind keine vorhabenbedingten Wirkungen
fiir diese Artengruppe zu erwarten. Beeintrachtigungen relevanter Pflanzenarten und die
Erfilllung des Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr.4 BNatSchG koénnen somit ebenfalls
ausgeschlossen werden.
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4,1.2 Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Aus dem UG und dem unmittelbaren Umfeld sind keine aktuelleren Vorkommen von Tierarten
des Anhang IV FFH-RL bekannt (STMLU 2003, Schwarz 2018 - ASK-Daten)

Folgende in Tab. 1 aufgefiihrte Arten konnten durch die Untersuchungen im UG nicht
ausgeschlossen werden (Worst-Case-Annahme) und wurden daher als besonders
prifungsrelevant im Sinne des hier vorliegenden Fachbeitrags bewertet.

Alle anderen Anhang IV-Arten kénnen entweder auf Grundlage der rdumlichen Verbreitung
ausgeschlossen werden, sind grundlegend nicht zu erwarten oder werden durch die
projektspezifischen Wirkfaktoren nicht beeintrachtigt.

Tabelle 4: Gefdhrdung, Schutz und Status sowie Verbreitung (potenziell) vorkommender Anhang IV-Arten im UG

Wissensch. Name RLB(RLD|§ V |FFH EHZ | EHZ | Bemerkung

Deutscher Name KBR | LP

Tag- und Nachtfalter

Nachtkerzenschwarmer ‘ Proserpinus proserpina ‘ \" ‘ \Y ‘ s ‘ - ‘ \Y] ‘ ? ‘ C ‘ Potentiell vorkommend

Reptilien

Zauneidechse ‘ Lacerta agilis ‘ \ ‘ Vv ‘ s ‘ - ‘ 1\ ‘ u ‘ C ‘ Potentiell vorkommend

Sdugetiere

Haselmaus Muscardinus *1G|s | - \% u C Potentiell vorkommend
avellanarius

Fledermduse

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus| 3 | 2 | s | | [, IV u C Potentiell vorkommend

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2| D|s| - 1\ u C Potentiell vorkommend

GroRer Abendsegler Nyctalus noctula IV ]|s|?2] IV u C Potentiell vorkommend

Rauhaut-/WeiRrandfledermaus | Pipistrellus *¥[R1*/*|sfs| - |IV/IV| u/g C Potentiell vorkommend
nathusii/kuhlii

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus ¥ ¥ s | - v g C

Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus V| D|s |- 1\ u C Potentiell vorkommend

Wimpernfledermaus Myotis emarginatus 112 |s -1V u C Potentiell vorkommend

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 312 s |V IV u C Potentiell vorkommend

GroRes Mausohr Myotis myotis IV s | blniv C Potentiell vorkommend

Braunes Langohr Plecotus auritus *IV s |- 1\ C Potentiell vorkommend

Erlduterungen zur Tabelle

RLB / RLD: Rote Liste Bayern / Deutschland (Bayer. LfU 2018: Libellen, 2017: Siugetiere, 2016: Heuschrecken & Tagfalter, Brutvégel, 2016:
alle weiteren Artengruppen / BfN 2009)

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefdhrdet

gefdahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion

Daten defizitar

Art der Vorwarnliste

Art ungefahrdet

Schutz (8§): naturschutzrechtliche Bestimmungen des besonderen und strengen Artenschutzes

b besonders geschitzte Arten nach §10 Abs. 2 Nr. 10 BNatSchG

s streng geschiitzte Arten nach §10 Abs. 2 Nr. 11 BNatSchG

V: Verantwortlichkeit Deutschlands (Bayer. StMi, 2010)

1 In besonders hohem MaRe verantwortlich

! In hohem MaRe verantwortlich

(M) In besonderem MaRe fir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich

FFH EU-Richtlinie zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992
1] Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fir deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen
I\ streng zu schiitzende Arten

*» << OXJXOWNPRELO
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EHZ-KBR: Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region Bayerns

s unginstig / schlecht

u ungtinstig / unzureichend
g glnstig

? unbekannt

EHZ-LP: Erhaltungszustand der Lokalpopulation
A hervorragend

B gut

C mittel bis schlecht

? unbekannt

Alle genannten Arten sind nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschiitzt.

4.1.2.1 Saugetiere (Fledermause)

Innerhalb des UGs sind weder Gebdude noch grofdirdaumige Baumhdohlen mit besonderer
Bedeutung oder Eignung als Wochenstube/Winterquartier fiir Fledermiuse vorhanden. Im
angrenzenden Geholzbestand kénnen zwar kleinere Hohlen und Spalten vorhanden sein, die als
Quartiere genutzt werden konnen, in den Gehoélzbestand wird jedoch nicht eingegriffen. Daher
sind keine Fortpflanzungs- oder Ruhestitten von Anhang [V-Arten dieser Gruppe betroffen.

Im Umfeld (umliegende Gebdude, ggf. Baumbestinde mit Hohlen) sind Quartiere von
Fledermausen nicht auszuschlief3en. Der Geholzbestand entlang der Autobahn stellt eine lineare
Struktur dar, die von Fledermausen als Leitlinie genutzt werden kann.

Toétungsverbot

Fledermiuse zeigen gegeniiber PV-Anlagen keine gefiahrdungsgeneigten Verhaltensweisen,
anlage- und betriebsbedingte Totungen sind daher nicht zu erwarten. Baubedingte Tétungen
sind unter Bertcksichtigung der vorgeschlagenen Mafdnahmen auszuschliefden, somit ist der
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht erfiillt.

Stérungsverbot

Bau- und betriebsbedingte Storungen koénnen nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Unter
Beriicksichtigung der vorgeschlagenen Mafinahmen ist jedoch von keiner erheblichen
Beeintrachtigung auszugehen, der Erhaltungszustand der Lokalpopulation verschlechtert sich
nicht. Damit ist der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nicht erfiillt.

Schadigungsverbot

Da innerhalb des UGs keine Fortpflanzungs- oder Ruhestitten vom Vorhaben betroffen sind und
dartiber hinaus storungsbedingte Schadigungen von Quartieren ausgeschlossen werden konnen,
ist der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht erfiillt.

Weitere vorhabenbedingte Wirkfaktoren sind fiir diese Artengruppe nicht festzustellen.
Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir Anhang IV-Arten sind damit
insgesamt fiir diese Gruppe nicht erfiillt.

4.1.2.2 Sonstige Saugetiere (ohne Fledermause)

Fir Vorkommen von Arten des Anhang IV FFH-RL aus dieser Gruppe sind Kkeine
vorhabenbedingten Wirkungen festzustellen. Ein Vorkommen der Haselmaus im angrenzenden
Geholzbestand kann zwar nicht ausgeschlossen werden, in diese potenziellen
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Haselmaushabitate wird jedoch nicht eingegriffen, so dass diese Art vom Vorhaben nicht
betroffen ist. Verbote fiir Anhang IV-Arten sind damit insgesamt fiir diese Gruppe nicht erfillt.

4.1.2.3 Fische

Aufgrund des Fehlens geeigneter Gewasser ist im Untersuchungsgebiet nicht mit Arten des
Anhang IV FFH-RL zu rechnen. Dariiber hinaus sind keine vorhabenbedingten Wirkungen fiir
diese Artengruppe zu erwarten. Damit sind insgesamt fiir Anhang IV-Arten dieser Gruppe keine
Verbote erfiillt.

4.1.2.4 Reptilien

Fiir Vorkommen von Arten des Anhang [V FFH-RL aus dieser Gruppe sind keine
vorhabenbedingten Wirkungen festzustellen. Es bestehen in dem mit Gehodlzen bestocktem Wall
zwischen der siidlichen Teilfliche und der Autobahn potentielle Lebensrdume fiir die
Zauneidechse und einzelne Tiere konnen zumindest zeitweise angrenzende Ackerrander
mitnutzen. Trotz allem ist keine Betroffenheit zu erwarten, da die PV-Module erst in einem
Abstand von 30 m errichtet werden. Verbote fiir Anhang IV-Arten sind damit insgesamt fiir diese
Gruppe nicht erfiillt.

4.1.2.5 Amphibien

Innerhalb des UG sind keine potentiell geeigneten Laichgewdasser sowie Winterhabitate von
Amphibien betroffen. Von Wanderkorridoren ist ebenfalls nicht auszugehen, da sich auch im
Umfeld keine geeigneten Laichgewdasser von Anhang IV-Arten dieser Gruppe befinden. Es liegen
zudem keine aktuellen Fundpunkte aus der ASK-Datenbank vor. Damit sind insgesamt fiir
Anhang IV-Arten dieser Gruppe keine Verbote erfiillt.

4.1.2.6 Libellen

Das Vorkommen von Arten des AnhangIV FFH-RL kann aufgrund der ungeeigneten
Habitatausstattung (fehlende Larvalgewdsser) im gesamten UG weitgehend ausgeschlossen
werden. Dariiber hinaus sind keine vorhabenbedingten Wirkungen fiir diese Artengruppe zu
erwarten. Damit sind insgesamt fiir Anhang IV-Arten dieser Gruppe keine Verbote erfiillt.

4.1.2.7 Kafer

Vorkommen von Kiferarten des AnhangIV FFH-RL sind aufgrund des Fehlens geeigneter
Habitate wie stark dimensionierter Baume, Gewdasser oder Sumpfwalder nicht zu erwarten.
Dartber hinaus sind keine vorhabenbedingten Wirkungen fiir diese Artengruppe festzustellen.
Verbote fiir Anhang IV-Arten sind damit insgesamt fiir diese Gruppe nicht erfiillt.

4.1.2.8 Tagfalter und Nachtfalter

Aus dieser Gruppe von Arten des Anhang IV FFH-RL ist lediglich das Vorkommen des
Nachtkerzenschwarmers (Proserpinus proserpinus) nicht ganzlich auszuschlief3en. Die Art ist auf
das Vorhandensein von Raupenfutterpflanzen (versch. Weidenréschen-Arten) angewiesen.
Diese sind potenziell in der nordlichen Bliihfliche sowie in einigen Randbereichen beider
Flachen nicht ausschlief3bar.
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Toétungsverbot

Der Nachtkerzenschwiarmer zeigt gegeniiber PV-Anlagen keine gefahrdungsgeneigten
Verhaltensweisen, anlage- und betriebsbedingte Toétungen sind daher nicht zu erwarten. Auch
baubedingte Toétungen konnen ausgeschlossen werden, wenn potentielle Raupenfutterpflanzen
im Baufeld vor Beginn der Eiablage Anfang Mai entfernt werden und der Baubeginn erst nach
dem Schliipfen der sich im Boden befindlichen Raupen ab Juli erfolgt. Es ist davon auszugehen,
dass ein mogliches Totungsrisiko nicht signifikant erhoht ist. Ein Verbotstatbestand nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist somit nicht erfiillt.

Storungsverbot

Bau- und betriebsbedingte Storungen von Fortpflanzungsstiatten konnen nicht ganzlich
ausgeschlossen werden. Unter Beriicksichtigung der vorgeschlagenen Mafinahmen wie der
Verwendung von insektenfreundlicher Aufdenbeleuchtung oder deren Vermeidung ist jedoch
von keiner erheblichen Storung auszugehen und der Erhaltungszustand der Lokalpopulation
verschlechtert sich nicht. Damit ist der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nicht
erfillt.

Schadigungsverbot

Baubedingte Beschadigungen von Fortpflanzung- und Ruhestitten sind nicht auszuschliefden, da
die Futter- und Eiablagepflanze des Nachtfalters auf einigen Teilen der Flache potenziell
vorkommt. Unter Berticksichtigung der vorgeschlagenen CEF-Mafinahme der Neuschaffung
einer Fortpflanzungs- und Ruhestitte im unmittelbaren Umfeld, die bereits vor dem
Eingriffszeitpunkt funktional ist und durch entsprechende Pflege dauerhaft gesichert wird, ist
jedoch davon auszugehen, dass die 6kologische Funktion des vom Vorhaben betroffenen
Bereichs im Hinblick auf seine Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestitte im rdaumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
ist daher nicht erfiillt.

Weitere vorhabenbedingte Wirkfaktoren sind fiir diese Artengruppe nicht festzustellen.
Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir Anhang IV-Arten sind damit nicht
erfillt.

4.1.2.9 Schnecken und Muscheln

Das Vorkommen von Arten des Anhang IV FFH-RL kann aufgrund der ungeeigneten
Habitatausstattung im baulich beanspruchten Umfeld ausgeschlossen werden, da weder
Gewasser noch geeignete Feuchtgebiete beansprucht werden. Dariiber hinaus sind keine
vorhabenbedingten Wirkungen fiir diese Artengruppe zu erwarten. Damit sind insgesamt fiir
Anhang IV-Arten dieser Gruppe keine Verbote erfiillt.

4.2 Bestand und Betroffenheit europaischer Vogelarten i. S. v. Art. 1 VS-RL

Aus dem UG und dem unmittelbaren Umfeld sind bisher keine Brutvorkommen priifrelevanter
Vogelarten dokumentiert (Schwarz 2018 - ASK-Daten). In der Relevanzpriifung konnten
ebenfalls keine relevanten Beeintrachtigungen oder Betroffenheit fiir diese Artengruppe
festgestellt werden.
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4.2.1 Nicht planungsrelevante Vogelarten

Nicht saP-relevante (siehe LfU-Artinformationen), hdufige Arten

Bei den durch die Relevanzpriifung ermittelten, weit verbreiteten Arten ("Allerweltsarten®) ist
davon auszugehen, dass unter Beriicksichtigung einer Betroffenheit von lediglich wenigen
Individuen oder Brutpaaren durch das Vorhaben und bei Umsetzung allgemeiner Vermeidungs-
und Minimierungsmafinahmen, wie der Bauzeitenregelung, keine Verbotstatbestinde eintreten.
Aus nachfolgenden Griinden sind damit keine relevanten Beeintrachtigungen dieser haufigen
Arten zu erwarten:

- Hinsichtlich des Tétungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) zeigen
diese Arten vorhabensbezogen entweder keine gefihrdungsgeneigten Verhaltensweisen
oder es handelt sich um Arten, fiir die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im
Bereich der allgemeinen Mortalitit im Naturraum liegen (die Art weist eine
Uberlebensstrategie auf, die es ihr erméglicht, vorhabenbedingte Individuenverluste mit
geringem Risiko abzupuffern, d.h. die Zahl der Opfer liegt im Rahmen der (im
Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitat.)

- Hinsichtlich des Storungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) kann fiir
diese Arten grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtert.

- Hinsichtlich des Lebensstittenschutzes im Sinn des § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG
kann fiir diese Arten im Regelfall davon ausgegangen werden, dass im Umfeld
ausreichend Ausweichmoglichkeiten bestehen und somit die 6kologische Funktion der
von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestidtten unter
Beriicksichtigung von Mafsnahmen (Bauzeitenregelung) im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erfiillt wird.

4.2.2 Planungsrelevante Vogelarten

4.2.2.1 saP-relevante Arten (siehe LfU-Artinformationen), welche im UG (potenzielle)
Brutvorkommen aufweisen

Planungsrelevante Bodenbriiter

Bodenbriitenden Vogelarten wie Feldlerche, Wachtel und Rebhuhn meiden das UG sehr
wahrscheinlich aufgrund des hohen Larmpegels. Laut Garniel (2007) stellen die ersten 100m
vom Strafdenrand fiir alle Vogelarten einen Bereich mit drastisch reduzierter
Lebensraumeignung dar. Auch fiir Arten, die dort mit relativ hohen Dichten vorkommen, ist von
einem signifikant reduzierten Reproduktionserfolg auszugehen. Fiir seltene und gefdhrdete
Vogelarten (saP-relevant) ist von einem 100%igen Verlust der Lebensraumeignung in den
ersten 100 m vom Fahrbahnrand auszugehen. Dariiber hinaus verbleiben nur in den westlichen
Bereichen der beiden Teilflichen kleine Flachenanteile, auch wenn eine Verringerung der
Effektdistanzen durch die Larmschutzwirkung des Geholzbestands angenommen wird. Die
gegeniiber, also (nord-) westlich an das UG angrenzenden Vertikalstrukturen (Geholzbestand
des angrenzenden Betriebsgeldndes, Freileitungsmast) fiihren mit den davon ausgehenden
Meidedistanzen von ca. 50-100 m aufierdem zu einer Verstirkung der Wirkungen. Mit
moglichen Bruten dieser Arten ist daher mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht zu rechnen,
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wodurch artenschutzrechtlich relevante Betroffenheiten auszuschlief3en sind. Das Eintreten von
Verbotstatbestande nach §44 Abs. 1 BNatSchG ist daher auszuschliefien.

Planungsrelevante Gebdudebriiter

Gebaudebriiter sind nicht betroffen, da innerhalb des UGs keine Gebaude vorhanden sind und
Gebaude mit potentiell geeigneten Brutplatzen nicht unmittelbar angrenzen. Die nahegelegenen
Gebdaude des benachbarten Betriebsgeldndes und des dahinter liegenden Siedlungsbereichs
konnen zwar geeignete Brutplatze fiir Arten wie den Feldsperling und die Mehlschwalbe bieten,
die Gebdude grenzen jedoch nicht unmittelbar an und es befindet sich dazwischen eine
asphaltierte Strafle. Vorhabenbedingt ist daher von keinen relevanten Beeintrachtigungen
auszugehen, die Verbotstatbestande nach §44 Abs. 1 BNatSchG erfiillen.

Planungsrelevante Geholzbriiter

Im siidostlich angrenzenden Gehoélzrand des UG konnen frei im Geast briitende Vogelarten wie
Amsel, Girlitz, Griinfink oder Buchfink sowie in Bodenndhe Zaunkonig, Goldammer, Monchs-
oder Gartengrasmiicke vorkommen, welche jedes Jahr ihr Nest neu anlegen. Vorkommen hin-
sichtlich der Habitatstrukturen anspruchsvollerer Arten wie dem Neuntdter oder der Dorn-
grasmiicke sind dagegen unwahrscheinlich. Nischen und Héhlen, die von Hoéhlenbriitern genutzt
werden kénnen, sind in den jungen bis mittelalten Laubbdumen zwar unwahrscheinlich, jedoch
nicht auszuschlieflen. Geholzbriitende Arten wie Goldammer oder Klappergrasmiicke kénnten
zwar den Geholzbestand entlang der Autobahn besiedeln, jedoch wird nicht direkt in den
Geholzbestand eingegriffen. Daher werden keine Verbotstatbestdnde nach §44 Abs. 1 BNatSchG
erfillt.

5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen
Voraussetzungen fiir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach
§ 45 Abs. 8 BNatSchG

Da unter Beriicksichtigung der konzipierten Mafinahmen keine Verbotstatbestinde nach
§ 44 BNatSchG durch das Vorhaben erfiillt werden, ist eine Priifung der Voraussetzungen fiir
eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 8 BNatSchG nicht erforderlich.
Auch eine Priifung moéglicher Planungsalternativen muss deshalb an dieser Stelle nicht erfolgen.

6 Gutachterliches Fazit

Im Rahmen der Worst-Case-Annahme wurden mehrere Arten identifiziert, die Gegenstand der
saP sind und potentiell im UG vorkommen. Diese Arten waren daher im Hinblick auf die
Vorhabenswirkungen hinsichtlich der Verbotstatbestinde des §44 Abs.1 i.V.m. Abs.5
BNatSchG naher zu priifen. Die artenschutzrechtliche Priifung des beschriebenen Vorhabens
kommt hinsichtlich der untersuchten Arten bzw. Artgruppen und unter Beriicksichtigung von
Mafinahmen zu dem Ergebnis, dass die Verbote des § 44 Abs.1 BNatSchG fiir die meisten
nachgewiesenen geschiitzten Arten nicht beriihrt werden, weil
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o fiir alle betrachteten Arten kein oder nur ein allgemeines Tétungsrisiko vorliegt oder
Totungen  weitgehend  vermieden  werden  kénnen  und  damit  der
Toétungsverbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht erfiillt wird,

e Stoérungen streng geschiitzter Arten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG entweder
nicht zu erwarten sind oder aber keine den Erhaltungszustand der Lokalpopulationen
verschlechternden Auswirkungen haben und

o wegen der geringen Wirkempfindlichkeit bzw. der ausreichenden Entfernung zu
dauerhaften Fortpflanzungs- oder Ruhestidtten sensibler Arten deren Zerstérung
auszuschliefRen ist bzw. bei Beanspruchung in geringem Umfang die okologische
Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG gewahrt
bleibt.
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A. Anhang - Erfassungsmethodik

e Am 10.02.2019 erfolgte eine Ubersichtsbegehung der vom Vorhaben betroffenen Fliche
(Flurstiicksnummern 259/2 und 274/2, Gemarkung  Hohenbrunn) mit einer
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Potentialabschitzung beziiglich des Vorkommens europarechtlich geschiitzten Arten
(Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie europdische Vogelarten). Die Ermittlung
und Bewertung artenschutzrechtlicher Betroffenheiten erfolgte mittels Worst-Case-
Annahmen auf Basis dieser Potenzialabschatzung.

B. Anhang — Erhebungsprotokolle

Tabelle 5: Erhebungsprotokoll 2016: Revierkartierungen (Brutvégel), Strukturkartierung (wichtige Habitatstrukturen fiir
Anhang IV- Arten und saP-relevante Vogelarten) und Erfassung der Zauneidechse

Durchgang | Datum Kartierer Art der Kartierung
DG1 10.02.2019 | Sas, RM Ubersichtsbegehung mit Potenzialabschatzung bzgl. Vorkommen von saP-
relevanten Arten

Erlduterungen zur Tabelle

Kartierer:
Sas Samuel Stratmann
RM Robert Mayer

C. Anhang - ergianzende Abbildungen

Abbildung 4: Siidliche Teilflache des UG, letztjahriger Maisanbau. Links im Bild ist der angrenzende Wall mit
Geholzbestand erkennbar. Blick in Richtung Siidosten.
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Abbildung 5: Nordliche Teilflaiche des UG mit angrenzendem Grasweg (links) und Geholzbestand mit dahinter
verlaufender Autobahn (rechts). Benachbarter Freileitungsmast links im Hintergrund. Blick in Richtung Norden.

Abbildung 6: Gehélzbestand am Ostrand der nordlichen Teilfliche. Ndhe zur Autobahn (rechts im Bild) erkennbar. Blick in
Richtung Norden.
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Abbildung 7: Freileitungsmast an der Nordwest-Ecke der noérdlichen Teilfliche. Grasweg am Westrand der Flache links im
Bild. Blick in Richtung Norden.

Abbildung 8: Siidecke der siidlichen Teilfliche. Gehdlzbestand auf ca. 2-3 m hohem Wall im Hi grund erkennbar. Blick
in Richtung Osten.




